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RESUMEN

Sepin inlormacidn censal,la nupcialidad no ha sido un factor importante
en lu transicion de la fecundidad de Aménca Lating ¢n su conjunto. En
algunos  paises, como Repiblica Dominicana, los cambios en [a
nupcialidad fueron un factor significativo en el descenso de la
fecundidad, pero en otros, como El Salvadet, aumentos en la proporcidn
de persanas en unidn evitaron reduccinnes sustanciales de la fecundidad.
En aquellos paises con acentuadas disminuwciones de [ecundidad —por
gjemple Costa Rica, Colombia, Cuba v Méxice— la nupcialidad
contribuyd levements, si es que lo hizo. Un impacto més claro de este
factor s¢ produjo énire 108 adolescentes, Las sariaciones en la proporcidn
de jovenes en unidn provocaron reducciones impartantes en la fecundidad
adnlescente en 8 paises latinoamericanos ¢n la década de 1960, La
proporcicén  estandarizada por edades de las mujeres en unidn se
incrementd en casi toda América Latina durante los 50, pero no hubo
una tendencia regional en los 60 ni en los 70, La explosion mairimonial
de los 50 {fuc ¢l producte de tendencias repionales descendentes en <l
celibato y la separacitn matrimonial (probablemente debido a 1z menor

*Este frabajo contd, en parte, con el apoyo [menciers del Progmma Oplian's
Fellows del Population Refereace Bureao, Inc.
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viudez), ¥ no el resultado de una menor edad al casarse. Durante ia
década tambi¢n aumentaron los matrimonios legales en relacién con las
unicnes consensuales. Aparie de un incremento en la cantidad de hijos
ilegitimos, el tmpacto del sumento de las uniones consensuales ¢a la
fecundidad es incierto. No s observé ninguna tendencia regional cn la
edad al mairimonin. Dicha estabilidad sugicre yue los patroncs
latincamericanos  del matrimonio estin delerminados por faciores
cullurales mas gue por [ucrzas socioecondmicus.

(NUPCIALIDAD) (BAIA DE LA FECUNDIDAD)
(TIPOS DE UNION) (CELIBATO DEFINITIVO)
(EDAD AL CASARSE)
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NUFTIALITY TRENDS AND FERTILITY
TRANSITION IN LATIN AMERICA

SUMMARY

According to census information, nuptiality has not been an important
factor regarding the fertility transition of Latin America as a whole, In
some couniries, such as the Dominican Republic, nuptialily changes were
a significant factor in connection with fertility decline. In others, such
as El Balvador however, an increase in the propontion of persons living
in conscnsual union avoided a substwntial reduction or fentility. In those
countrics with conspicuous fertility decrease —for instance Costa Rica,
Cuba and Mexico— the contribution of nuptiality was slight, if any. A
clearer impact of this [actor was observed among adolescents, Vanalions
in the proportion of yoong people living in consensual union ceaused an
important reduction in adolescent [ertility in 8 Latin American covntries
in the 1960 decade. The standard proportion by age of women in
conscnsual union inereased in almost all Lain Amenca during the 50's,
allhouegh a regional wrend was not observed either in the 60's or the
T0's. The nuptiality explosion of the 50's was the result of decreasing
regional trends in celibacy and marital sepamtion (probably due 1o (he
tesser widowhood) and not the result of a younger age al mamiage.
During this decade an incrcase of legal marriages in connection with
consensual wnions was also observed. Apart from an increment in the
number of illegitimale children, the impact of the increase of consensual
unions upon fertility is uncerain, No regional trend was observed in
connection with age at marriage. This stabillly suggests that Latin
American patierns of marriage are determined by ¢ultural factors rather
than sociveconomic reasons.

(NUPTIALITY) (FERTILITY DECLINE)

(TYPES OF MARRIAGE) (PERMANENT CELIBACY)
(AGE AT MARRIAGE)
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INTRODUCCION

El propdsitn de este taabajo es determinar el papel desempefiado por las
variaciones de la nupcialidad ca la iransicicn de la fecundidad en
América Latina. Como muesiran otros Irabajos prescntados al “Seminario
sobre Transicidn de la Fecundidad en América Latina®, la mayoria de
los palses latinoamericanss han teducide de modo  sustancial su
fecundidad, aproximadamente desde la década de 1960, Este documento
analiza la medida en que los cambios de los patrones malrimoniales
explican este descenso generalizado de la fecundidad.

En Europa la transicidn d¢  la fecundidad se produjo  sin la
ayuda de cambios en la nupeiulidad ¢ incluso pese a una explosién de
matrimonins (Hajnal, 1956; Waikins, 1981; Dyson y Murphy, 1985).
Aumentos en la cdad al matrimonio y el celibato produjeron niveles
moderados de fecundidad mucho antes de la iransicion europea, en lo
que Coaly llamd una “primera” transicidn (Coale, 1974). En los paises
en desarrotto, por el contrario, el predominio del matrimonio casi
universal ¥y precoz sugeria que cambios ¢n Ja nupeialidad podrian causar
un importante descenso de la fecondidad. De hecho, varios estudios
han mostrado efectos significativos de las variacionss matrimonizles,
particularments en Asia Oriental. Por gemplo, Mauldin ¥ Berelson
(1978) encontraron que la posiergacion de los matrimonios ¢xplica
entre ¢l 35 y ¢l 40 por ciento de las reduccioncs en las tasas de
natalidad en los 10 paises ¢n desarrollo con mayores descensos de la
fecundidad. Cho vy Retherford (1974) también  estimaron una
importante contribucidn de la nupcialidad en las reducciones de las
twsas de natalidad en 7 puises asidticos entre 1960 v 1970, las cuales
fluctian entre 23 par ciento en Taiwdn y 102 por ciento en las
Filipinas,

En la litcratura sobre la nupcialidad y su efecto en la fecundidad de
los paises en desarrollo han predominado los eswdios de poblaciones
asiiticas y alricanas. Los patrones de nupcialidad de Amérnca Latina
presentan un nivel intermedio entre los de Europa Occidental y los de
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Asia o Africa (Merrick, 1986, De-Vos, 1987). La edad media de la mujer
al matrimonio es de 22 afdos y la proporcidn de las mujeres que no s
han casade a los 50 afos ¢s de 13 por ciento en Latinoamerica en su
conjunta, cifras gue contrastan, por ejemplo, con los 12 afios y el 2 por
cientn, respaclivamente, en el sur de Asia {Maciones Unidas, 1985,
cuadro 5). Las tendencias regionales de la nupcialidad en América Latina
¥ su impacto en la fecundidad no han sido hien documentadas.

Una caracictistica distintiva d¢ la mayoria de los palscs latino-
americanos s la alta proporcién de unionss consensuales o convivencias
{Camisa, 1978; Quilodrdn, 1985). Aproximadamenie un 50 por cicnto de
las uniones son Jde lipo consensual en varios paises de Amérca Central
y €l Caribe. Casi la milad de estas pargjas legaliza més tarde su unidn,
o que sugicte que las uniones de facro poddrian cstar compliendo wna
(uncidn de matrimonic eaperimental {(Goldman y Pebley, 1981). Sin
cmbargo, en muchas uniones consensvales la inestabilidad es alta,
cspecialmente en fos primeros meses (Rosero, 1978). Dichs inestabilidad
¢ vellcja cn dos parones Cpicos de Amdénes Lating: 1) proporciones
considerables de hogares con jelatura femening, y 2) una alta circulacién
de adultos anteciormente casados que, junto con los adulios jdvenes no
casados, s¢ cambian a otros hogares (De-Yos, 1987 Aparle de eslas
familias extendidas lateralmente, predomina de manera clara en la regicn
una esirucwera familiar nuclear. (Metrick, 1986).

Al estudiar €l impacto de la nepeialidad en la fecundidad, es
imporianie distinguir los efectos direclos de los indirectos (Cadwell ¥
olros, 1980, 5Smith, 1983). Los efectos directos, o de tiempo de
expasicitn, son aquellns que Davis y Blake (1930), en su maren de
variables intermedias de fecundidad, definieron como los gque afectan la
exposicidn a la actividad scxual, a saber: 1) edad de inicio de las uniones
sexuales, 2)celibato permancate, y 3}los periodos  reproductivos
trapscurridos entre unioncs 0 después de ¢llas. Los efectos indirectos
incluyen aquellos mediatizados a truvés de otras variables intermedias,
lales como la frecuencia coital, la infecundidad ¥ la anticoncepeidn. Un
ejempla de cfecto indirecte es la conducta reproductiva ““de recuperacion”
del ticmpo perdido de los matrimonios tardios; otro &5 la probable
definicion de roles contrapucstos a la alla fecundidad durante €l periodo
de adoleseencia o de adulto antes del matrimanio. (Enire quiencs se casan
muy jovenes estos roles no se han delinido adn.y Los efecios indirecios
son, entonces, los cambios en la fecundidad marital provocados por la
nupcialidad. Estimar estos efectos indirectos es caomplicado y estdn [uera
del alcance de esie trabajn. La mayoria de los andlisis que aqui se hacen,
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suponen que los etectos indirecios de la nupeialidad en la fecundidad son
insignificantes, tal como yue la fecundidad marital es esencialmente
independicnte de los patrones de nupeialidad. En las poblaciones con
cscase 0 ningin control de la natalidad —por lo tanw, ¢n las primeras
clapas de la transicion de la fecundidad—, el efecto del tiempo de
exposicion prevalece ampliamente sobre el de los efectos indirectos, si
es que los hay. El efecto directo, sin embargo, es irelevante coando se
ha difundido el control de la fecundidad (Smith, 19873).

Aunque este trabajo no aborda el amplio tema de los Factores de la
nupcialidad, €5 necesario planicar algunas consideraciones acerca de las
causys de las variaciones en Ia nupeialidad, a 1in de tener en vista el
andlisis de su electo en la fecundidad.

En su tearia de “respuesia demogrifica multifacélica”, Davis (1963)
postula wna suerte de estrategia social para lidiar con las presiones
demograficas provocadas por el descenso de la mortalidad. Una de estas
respucstas es ¢l celibato ¥ ¢l marrimonio tardio; otra es el coniral de la
natalidud. En csta perspectiva, )a nupeislidad se complementa con la
fecundidad en vez de ser un factor intermedio de la fecundidad. La icoria
de Davis es1d en linea con los “controles preventivos” de Malthus y ha
sido corroborada por la historia de Europa, donde las poblaciones usaban
¢l apluzamiento de] mairimonio para regular su crecimicnto, Si esta “vélvula
de nupeialidad” funcionara en América Latina, se observarfan descensos
en la nupciatidad que preceden a la transicion de ke fecundidad, en especial
¢n los afos de postguerta, como una consecuencia de la disminucién de
la moralidad que se ¢xiendid en la regién en aguellos afios.

Otra punto de vista es que esencialmente ¢l mismo conjunto de
factores produce la postergacion matrimonial ¥ el conirol de la
fecundidad, como parie de un movimiento mas amplio de cambio social
y modernizacion. Mayor educacitn, wrbanizacién y més mercados
laborales, ademds de una muejor condicidn juridica y social de la mujer,
son algunos de los factores comunes posiulados de ambas variables, La
existencia generalizada de diferencias socioecondmicas ¢n la nupeiaiidad
apoyd este punto de visia. Por gjemplo, 1os dalos de la Encuesta Mundial
de Fecundidad (WFS) mucsiran que la proporcidn de mujeres ¢n unidn es
sistematica y suslancialmente superior en las dreas rurales v entre Mujeres
con gscasa o ninguna cducacion (Casterline, 1984). Si esty perspectiva
tuera vilida, la nupcialidad deberia descender (matrimonios tardivs y
mayor celibato} al mismo tiempo que la fecundidad, y ¢l impacto de la
primera en la sepunda serfa dificil de categoriear.
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En una tercera perspectiva, los factures culturales, incluidos los
sistemas [amitiares y Ins cambios ideoldgicos, son los principales
determinantes de la variacién cn Ja nupcialidad y también ¢n Ja
fecundidad (Cadwell y otros, 1980). La nupcialidad y 1a fecundidad se
podrian ver influidas por una serie de factores sbsolulamente diferentes
y los cambios ¢n I nupcialidad podrian ocurmic en cualquicr direccion
durante la transicidén de la fecundidad.

L DATOS ¥ METODOS

El an4lisis comprende el perfodo desde 1950 hasta principios de la déeada
de 1980, Se basa en los datos por cdad de la disiribucidn de las mujeres
segin su estado marital en cuatro rondas de consos demogrificos (une
por década), electuadas en la regicn en esos afios. Los datos de los censos
anteriores a 1980 provicnen del Demographic Yearbook de las Naciones
Unidas de los afos 1958, 1968, 1976 y 1982, La informacidn censal
para los 80 proviene de publicaciones nacionales.

El estudio incluye 16 de los 20 pafses latinoamericanos. Se
excluycron Bolivia, Huii, Honduras y WNicaragua debido a que no
eontaban con al menos tres obsepvaciones censales disponibles. Esios 4
paises abarcaban al 5 pur cienlo de la poblacién de la regién cn 1980
Dado que El Salvador oo realizd un censo en los B{, alpunas
estimaciones para esle pals s¢ basan en la Encoesta Demogrifica v de
Salud de 1985,

Las encuestas de fecundidad efectuzdas en los 70 y los &0
complementaron la informacidn censal sobre la nupcialidad. Cuando [ue
posible, s¢ consideraron dos ¢ncuestas (la més antigua de los anos 70 y
la mds reciente de los B0 en la base de datos para cada pais. Las
estimaciones de las encucstas sirvieron principalmente para validar los
datos censales. E{ cuadro 1 muestra la fuente y el afio de la informacidn
sobre nupeizlidad vsada en cada pais.

Ya que son escasos los datos sobre fecundidad diferencial segiin
tipo de unidn, este trabajo no aborda ¢l problema del impacto de las
variaciones del tipo de unidn en la transicidn de la fecundidad, Las
uniones consensuales o convivencias se incluyen en el presenle andlisis,
pero s¢ las trata en forma equivalente a los matrimonios legales. A menos
que s indique lo contrario, los Krminos "matrimonio” y “pareja casada”
comprenden en este trabajo (anto a 1os matrimonios legales como a los
conscnsuales.
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Cuadro 1

FUENTES DE INFORMACION SORRE NUPCIALIDAL

Cynsos de poblasion (décadal Encuesras (década)

Fais
1950 1260 197 198} 1970 1980

Atpenling - 1960 1570 1980 - -
Lrasil * 1860 1570 198 - CH5-B5
Colombia 1951 19464 1973 1985 WS- DHS-86
Cosia Hico 1950 1963 15721 1984 WES=T4 CoC-RG
Cuba 1953 - 197} 1981 NaC-TD .
Chile 1952 1960 1970 tesz . -
Ecuador 1950 1062 1974 1982 WFs-T9 DHS-87
G Salvaclor 16950 1961 1971 . - 14585
Guarcmala 1950 1564 1973 1981 - DH5-E7
Meéxito - Ao 1970 1940 WFs-77 DHs-E7
Panami 1930 1960 1570 1980 WIS-75 CDC-Ra
Paraguay 1950 12 1572 1982 WS- TS CH5-8T
Peri . 1961 1472 1951 w74 DHS-§T
Repibleca
Dominicana - 15d) 1970 14Et WES. T4 DHHE-B6
Yruguy - 1963 1975 1985 . -
Venezuela 1940 1961 1971 1981 WFs-T7 -

Encuesias: wrs: Encucsta Mundlal de Fecundidad. vws: Eocuesta Demogrifica y de Salud.
L Colahoracidn con Cestios para el Cooirel de Enlermedades (Centors  for
Desease Conwrol). Nac: Eacuesn nacional,

*El censo de 1956 no contempld las univnes consensuales,

La informacién sobre fecundidad procede del Centro
Latnoamericane de Demografia (CCLADE, 1988). Se emplearon
esiimaciones para el primer quinguenio de cada década, aclualizidlas a
1988. Este documento se reliere 2 dichos quinguenios comao 1950, 1960,
1970 y 1980. También se refiere a 1os datos censales sobre nupcialidad
come si correspondieran cxactamente 3 ¢sos afios, aun cuando varios
Censos se realizaton unos cuanios anos después.

Para resumir los niveles de nupeialidad, s¢ us6 un fndice anflogo
al indicc matrimonial de Coale, [ (Coale, 1967). Esie indicador,
denominado {ndice “en unidn”, deseribe la proporcin de mujeres de 15
a 44 afios ¢a vnidn legal o consensual estandarizada por edad. Siguiendo
a Coale, los factores ponderados de cada grupo de edades dan un mayor
peso 4 las edades reproductivas mdximas. Los factores ponderadores son
la proporcisin de hijos gue tendria una coharie con fecendidad similar a
la de las huteritas en cada grupo efario. Debidn a esta ponderacidn, los
cambios observados en el indice dan alguna idea del impacto de los
patrones de nupcialidad en la fecundidad. Las proporciones por edades
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de la fecundidad de las huteritas usadas como [actores de ponderacion
som las siguientes (Coale, 1967, 209

Edadcs 15-1% 20-24 2520 30-34 539 40-44 Tonal
Factores 0,124 0227 0207 01584 Q.167 0.0 1.000

Para deseribir los alros componentes de la nopeialidad se calcularon
Ins siguicnles indicadores:

19 Un indice de unidn consensval, caleulade come un promedio
ponderado de la proporcion de las parcjas en unién consensual
segin edad, cmpleando los factores ponderadores de Coale. Este
indice muestra la importancia de las uniones consensuales ¢n relacidn
con las uniones legales. Como las edades reproductivas méximas
reciben una mayor pondetacion, el {hdice muestra la imporancia de
las uniones consensuales ¢n las varjaciones de la fecundidad.

2y Lu proporcién de adolescentes (grupo etario 15-19) alguna vez
unidas, Al medir la frecuencia de los malrimonins precoces, esla
proporcion ¢s un indicador alternative de la edad de inicio de las
uoiones sexuales.

31 La proporcitn de las mujeres entre 40 y 44 afios de edad que nunca
s¢ han casado, lo cual es wna medida del celibato permanente,
Aungue csta proporcién se refiere a las mujeres que nunca han
estaddo en un matrimonio legal o conschsual, es probable que
algunos censos clasifiquen como “aunca casadas”™ a las mujeres
separadas de una unién conscnsual.

4y Un indice de separacién marital, caleulado como un promedie
ponderado de la proporcion de las mojeres viudas, separadas o
divorciadas segin edad, empleando Jos factores ponderadores de
Coale. Este indice da upa idea de la pérdida de exposicidn
reproductiva 2 causa de la separacion marisal, suponiendo gue la
fecundidad en los perivdos de separacidn es nula.

Dehe anotarse gue varios censos (especialmente los mas aniigoos)
no preguntaron sobre el cstado marital “separado”™. Los indicadores del
celibato permanente ¥ la separacidn murital no fueron calculados para
£5108 CENSOS,

La é¢nica de descomposicion de los cambios de la fecundidad en
sus componenles nupcialidad y fecundidad marital {Cho y Retherlord,
1974y Tue empleada para estimar ¢l cfecio direcio, o de tiempo de
exposicion, de los cambins de la nupcialidad ¢n ki (ransicién de la
fecundidad. La siguiente ecuacidn estima ¢l cambio porcentual en la tasa
global de (ccundidad, C_, entre los tiempos O v 1, atribuibles 2 los

m*
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cambios en las proporciones de las mujeres en wniGe por edad (véase
derivaciin de la férmula en ¢l Apéndice).

PlGs e ) ]
00

23 A
i

Cm=l

Donde:
f; = tasa de fecundidad especifica en el grupo etario J;
los segundos subindices se reficren a los tiempos 0 v 1;
m, = proporcion de mujeres en unidn en la edad §, ¢l vperador

A indica el cambio en el tGempo:

Am; = my - my Af = 6. By

Esta relacion  sepone gue 1odos los  nacimientos  ocurren
cxclusivamente dentro de las uniones {legales o consensuales). Una
estimacin basada cn las encuestas en dreas rurales de cuawo paises
latinoamericanns indica que la proporcién de nacimientos ocurridos fuera
de una unidn legal o consensnal promedia ef 3 por ciento en todos los
grupos etarios (Rosero, 1978, cuadro 31). Nélese que esic supuesto es
viilido aun en ¢casos de alia lecundidad ilegitima, siempre ¥ cuando los
nacimicntos ilegitimos no provengan de mujeres solas sino de unioncs
consensuales, Esta relacidn también supone que la fecundidad marital es
independiente de los patrones de nupcialidad, vale decir que no hay
efectas indircetos de la nupcialidad er la fecundidad. Tal supuesto parece
apropiado s6lo anics o durame las primeras clapas de la transicién de la
fecundidad. Los resultados obtenidos con esta relacion pueden ser superiorss
a 100 por ciento y negativos. Una contribucién de la nupcialidad mayor
al 100 por ciento significa que los cambios de la nupeialidad explican
toda la variacion obscrvada de la fecundidad y mds. Un resultado negativo
indica gue los cambics de la nupeialidad han acado en el sentida
contrario a la reduccidn observada de la [ceondidad en un porcentaje C.,-
La [6rmula aplicada sGlo al grupo etario 15-19 sirvio para estimar el
impacto de la nupcialidad en la fecundidad entre Jos adolescentes.

IT. RESULTADOS

El cuadro 2 presenta ¢l indice en unién v sus cuatro componentes. Los
graficos subsiguientes ayudan a analizar ia gran cantidad de informacidn
de este cuadro,
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Cuadoo 2

[NDICES BL PROPORCION EN UNION, EN UNION CONSENSUAL,
ANOLESCENTES EN UNFON, CELIBATQ Y SEPARACION MARITAL

Censos de poblacidn {década) Encuestas (dicaday

Fiis

1950 1900 190} 1580 197} 1980

Tndice en unién por cada mil
Arpentina " 616 616 £13 . .
Tirazil - G644 621 B4 . 545
Calermhia 355 604 593 B2 &11 591
Costa Riva 31 626 623 6l1 &lo L1
Cuba GG - 715 676 1594 *
Chile 552 572 S84 580 * .
Euadar 63l &1 658 658 634 GRG
El Salvador SBA GOA od3 * * 673
Guatemala G5 74 721 Ti6 * T2
& Lo + o OE} GE2 67 668
Panams tdf G447 655 v i) 452 752
Paraguay ala SHZ 593 429 613 638
Ferd * 42 G5 637 630 620
Repiblics Deminicana * 60 671 a7 647 18
Urupuay * 617 625 Gi2 - *
Venczuaela 567 627 615 GO0 £33 *
Indice de unifn consensual por cada mil
ATEETT ¥ 100 131 159 * *
Brasil . FLt £0 138 * 172
Calambia 221 202 215 340 297 w0
Custy Riva 165 153 178 208 208 246
Cubka a4z * 315 oy 35 -
Chile T a7 a3 il * *
Ecumlor 273 263 2H0 i6a 3l 353
El Salvador 555 501 549 * - 502
Guatemala 08 597 548 465 - 412
México * 173 169 153 151 172
Panamd o3 506 583 508 . SET
Paraguay 356 252 2609 247 23 2B1
Peri . 293 321 310 253 i7s
Replblics Dominicana * 577 542 610 641 654
Urupuiey * 85 102 150 * .
Venemieln 444 403 337 33 * .
Adolescenles en uniin por cada mil

Argenting * o8 108 122 > -
DGrasii ¥ 145 126 1648 * 148
Colomlia 163 158 135 152 150 142
Crowia Rica 149 163 151 15% 153 202
Cuba 205 . 26 282 244 *
Chite By 95 9z 92 - >
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Cundro 2 (conelusion)

Censes de poblacisn [d&cada) Encuesias {década)
Pals

1950 1960 1570 1080 1970 1980
Ecuador 176 156 195 189 184 193
Et Salvadar 195 206 24 - . KL
Cuaiemala kIl it i 284 i * 262
Méxion - 187 212 206 152 194G
Panarmb 244 213 2643 207 159 292
Paraguay 128 122 117 144 165 15
Peni * 161 170 145 140 130
Repiiblica Dominicana * 240 22 211 174 220
Vruguay * o8 124 113 * *
Yenezuela 213 214 161 189 202 *

Celibaio permanente por cada mil
Argenlina * 130 116 104 * *
Brasii - 06 o7 HH * 46
Colombia 224 185 155 123 B6 T4
Cosia Ricu 187 163 142 140 I1he 4
Cuba *a L L 34 45 v
Chile 155 151 134 133 * -
Ecuador ks -+ 115 106 bt 48
El Salvadm- Rl £l (1] - L] 28
Guatemaia - * - &4 * 3
Méxioo > wr EX T4 122 144)
Panamd b w4 66 T4 51 22
Paraguay - =* e i 80 eyl
Pend - 145 106 91 51 a1
Repiblica Dominicana - 165 164 82 a0 23
Lruguay - 122 108 98 * -
VEI'IB?.J;IA‘.]E L] - (1) 138 ] L]
Indice de separacién maritol por cada mil

ATgentina * 22 30 4d - -
Bras:| * T &3 04 * o
Calombia &0 58 62 o3 127 132
Costa Ricy 65 A5 49 iy 1{¥) 124
Cuha b * i 1M 135 -
Chile ek 54 54 61 * *
Ecuadaor - v 66 64 108 "2
El Salvador e - . - . 178
Guatemala b - b 73 * 104
Miéxico - A 6l a5 60 65
Panami s - 145 54 143 R3
Paraguay .- ¥ - e 116 20
Perd * a7 49 Lt i 97
Repidblica Dominicana * 34 34 150 214 205
Urmguay * a2 o4 20 * *
Venezuela . b w 105 160 -

*Informacidn ne disponible.

**El censo no conlemplé Ja categora “separades”,
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La comparacitn de las estimaciones basadas en encuestas con las
de los censos de los 80 da una wisidn acerca de la walldez de Ia
informacion censal (grifico). Ambas estimaciones son, €n general,
coherentes. En patticelar, existe una ootable concordancia enwre Ja
encuesta y las estimaciones censales en (Guatemala, México, Brasil, Perd
y Paraguay. Las mayorcs discrepancias s¢ producep en Panamd, pero
parecen deberse al llempo transcurrido entre las encuestas y los censos,
junto con un aumento genuino en el indice. La comparacibn en
Venezucla, Repoblica Dominicana, Cuba y, quizds, Costa Rica y
Colombia, sugiere que los dates censales podrian subestimar levemente
Ta proporcidn en unmidn,

El indice en unidn fuctia enire 600 ¥y 700 por cada mil mujeres
(erafico 2). Aungue este indice no es estrictamente comparble con ¢l
indice I de Coale, cabe anotar que cn las poblaciones asidticas y
alricanas ¢l indice de Coale Huctda enire 750 y 200, mientras en Europa
occidental, al inicio de la transicidn de la fecundidad, Aoctda enire 350
y 500 {Coale, 1974). Los patrones de nupeialidad en Ameérica Lalina son
por lo tanlo inermedios ceando se compaman con o8 ¢xiremos
presentados por Coale. El rango de variacion observado en 1580 es
similar al de 1960 y 1970, El ordenamiento de los paises también es
estable, exceplo para Panamd y Repiblica Dominicana. En consecuencia,
Guatemala, México, Ecvador y Cuba estdn en la parte superior de {a
clasificacin segiin este indice y Colombia y Chile, en la parte inferior.
Panamé presenta un considerable aumento y en Repiiblica Dominicana
s¢ praduce wna disminucido en esta proparcin a lo Jargo del liempo.

Las fipuras de “cajas” del grifico 2 muestran una distribucidn mds
bien estable de paises segin et indice en unidn, excepto en los 5. {La
caja indica ¢l rango enive ¢f pereentil 252 y el 75% la Ifnea central en la
cuja es el percentil 50%, y las lineas fuera de la caja contindan hasta el
percentil AF; fos valores més alld de csins percentiles se grafican en
forma individual). La media regional de la proporcidn en unidén aumentd
d¢ 58 por clento en 1950 a 63 por ciento en 1960 v s2 mantuve casi al
mismo nivel en los censos y encuestas de los 70 y de los B0, La segunda
parte del grdfice 2 muestry que esla proporcidn aumentd pricticamente
en todos los paises latinoamericanos en la década de 195, En cambio,
en las décadas de 1960 y 1970 y entre las cncucstas, ¢l ndmero de palses
COn proporcionss crecientes equilibraron el ndmers con proporcicnes
descendentes.

fC0mo los componentes de la nupclalidad mencionados antes
alecraron estas tendencias en el indice en onién? La tendencia regionzl
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Grifico 2
NIVELES Y CAMBIQS EN EL INDICE EN UNION, 1950-1930
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mis clara toe la disminucidn del celibato permanente de un promedio de
19 par ciento en 1950 a un 9 por ciento en 1980, Esto fue compensado
parcialments, desde 1960, con un mayor indice de scparacidn marital,
cuye valor medio varid del 4.6 por ciento en 1950 a 6.7 por ciento en
1980, La proporcion regional media de uniones consensuales aumentd de
28 por ciento en 1960 1 32 por ciento en 1980, mieniras la proporcidn
media de adolescentes ¢n unién permancceid cstable en casi un 17 por
ciento {promedios caleulados a partir del cuadro 2).

Las distribuciones de los cambios en los cuatro indicadores de
nupcialidad, ilustrados en el grifico 3, muestran que durante la década
de 1950 se redujo en indos los paiscs la proporcidn de las unioncs
conscnsuales, ¢l eclibato permanente v la separacidn marital, mientras
gque no s¢ produjo ninguna lendencia predominante €n las uniones
adolescentes. En otras palabras, €l “boom™ matrimonial de Tos 50 no se
debid a una menor edad a la unidn, sinc 2 una mayor prevalencia de los
matrimonios legales. El notable incremenin en las esperanzas de vida en
la regidn entre 1945 y 1955 (Merrick, 1980} contribuyd probablemente
al descenso observado de la separacin marital en los 50 al reducirse 1a
proparcian de viudas.

El grifico 3 demuestra también que s¢ estd produciends un aurmenig
en las uniones consensuales ¢n América Latina. Desde 1960, ¢l nimero
de paises donde courre ¢s1e aumento supera al nimere de aquellos en
que s¢ produce una disminucidn, En panticular, todos los paises con dos
encuestas de fecundidad han visto un incremento en esta proporcidn entre
las encuestas. Un efecto previsible de este patedin €5 un crecimieato en
la proparcion de hijos Hegilimos, Por ¢icmplo, segin ol Demographic
Yearbook do las MNaciones Unidas, entre 1960 y 1980 la proporcicn de
hijos fuera del matrimonio legal anments de 16 por ciento a 28 por cicnlo
¢n Chile, de 23 por cicnto a 35 por ciento en Costa Rica, v de 24 por
ciento a 31 por ciento en Argentina.

Al observar el grifico 3, sorprende la falta de una wendencia
sistemdtica en la edad al matrimonio, medida por la proporcidn de
adolescentes en unidn. Existen, por supuesin, paiscs donde esta
proporcidn ha disminuido en una cifra de hasta § puntos porcentuales,
pero también hay paises donde s¢ ha clevado en easi 100

Los dalos presenlados hasia el momento sugieren que los pattones
reginnales de variacitn ¢n 13 nupeialidad apenas podrian contribuir a la
transicidn de la fecundidad en América Latina. Para verificar esto, las
tendencias de la fecundidad por paises se vinculan segridamente con los
cambios de la nupcialidad.
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Segin esiimaciones del CELADE {1988), la 1asa global de fecundidad
{16r) de los 16 pafses en estudio cayd de casi 6.5 hijos en 1950 y 1960
a menos de 4 hijos en 1980. En tres cuartos de los paises, la TGF aumentd
levemente o no se modificd ¢n los 50, En todos los paises, salvo
Argentina y Uruguay, [a TGF descendi6 en los 60, en algunos en mis de
dos hijos. La TGF volvid a dismineir casi en toda la region en la década
de 1) En cada décads, la reduccion en la TGF media fue de
aproximadamente un hijo.

JCome se relacionan estas cifras de TGF con el {ndice en unién
analizado anteriormente? El diagrama de dispersidn del grafico 4 muesira
una pobre coeeclacidn enire ellos. Las elipsoides bivariantes de Gauss,

Grafico 4

TASA GLOBAL DE FECUNDIDAD E INDICE
EN UNIDN, 1950-1980
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que encierran aproximadamente (a milad de las observaciones y cuya
forma y orientacidn dan una idea de la covariacién, se mucven
horizontalmente de 1950 & 1960 indicando un avmento en la nupcialidad
y ningin cambio en la TGF, y descienden casi verticalmente en 1970 y
1980, lo que indica un fndice constante de nupcialidad y uma TGF
deereciente. La orientacién horizontal de la clipsoide de 1950 y la forma
casi circular de las otras tres clipsoides indican igualmenie una falta de
asociacidn.

Para los cambios en la TGF seperiores a 0.10, ¢l cuadro 3 presenta
las cstimaciones del impacto de la nupeialidad en la fecundidad,
calculado con el método de descomposicién descrito anteriormente.
Durante lu década de 1950, de bos 5 paises con variaciones significativas,
los Incrementes de Li 14y en £l Salvadar, Chile y, especialmente, Costa
Rica, parecen haber sido causados principalmente por un “boom”

Cuadro 3
TASA GLOBAL DE FECUNDIDAD ¥ PORCENTAJE IXE CAMEBIO

EXTLICADD PO LAS YARIACIONES FN 1A
PROTORCICHY EN UNION

Tasa wtal de fecundidad Cambic explicada en porcentaje

Fars (década)

1950 1t 1970 19R0 19450 19460 1970}
Argenting 312 306 31z 313 u* - *
Frasi] 505 593 4,61 .78 bl i 29
Calambia 654 f.58 4,67 I3 . 11 g
Comta Mica £.05 auT 4.20 348 26 3 L+
Cluba ER ) 4.03 344 1.497 e ke 13
Chile 5060 S521 359 ) 93 ] A
Ecuador 6.74 6.7 5,42 4,01 * 18 2z
Kl Ralvadot .38 6. 79 603 515 71 -d3 =33
Civarermala LRTL] 6,74 6,35 LA L -y 14 20
bExico 602 .62 6,24 412 b -2 4
Fanamd 557 A3 4.8 343 -35 -11 -4
Tarapuay G.oH .08 555 4.74 * -5 -45
forl 63 a.63 550G 4,93 bk -22 27
Repiiblica
Dominivan 7.7 7.2 %56 4.16 b 15 43
Uruguay 27 2R 208 274 . * 43
Yenczucla .39 6.34 485 4,05 * s b

*Cambic absolala en la TGT inferiora F.100
**Informacidn subre nupcialidad no dispanille.
La ToF fue calculads para las edades 15 n 44 ghos,
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matrimonial. La pequeda reduccion de la TGF en Guatemala v ¢l leve
aumento €n Panama se deben en patte 2 que la nupeialidad compensd los
cambios que tuvieron lugar en la (ecundidad marilal (nétese ¢l signo
negalivo en el porcentzje de cambio explicado).

Con respecto & la transicidn de la fecundidad enire 1960 y 1980,

del cuadro 3 deducen los siguientes grupos de pafses:

1)

2}

3)

4)

Los descensos més acentuados en la TGF {cerca de 2 hijos en una
década) fueron provocados sélo levemente por fs nupeialidad {10
por ciento o menos). Esie es el caso de Costa Rica y Colombia en
los 60 y México en los 7). En Cuba -l otro caso de un descenso
Empresionante— no existe informacidn sobre la nupcialidad para
1960, pero al comparar los censes de 1953 y 1970 {cuadro 2) se
concleye gue se produjo un auge posttevolocionario de los
matrimonios en la década de 1960, el gue probablemenic impidic
gue la Fecundidad descendiera adn wmwds ripido. La posierior
desaparicidn de este auge podria explicar parte del descenso en Ia
T¢iF cubana en la década de 1970,

La nupcialidad ha contribvido de modo significativo en la reduccién
relativamente imporiante de Ja fecundidad registrada en Repiblica
Dorninicana y Venezucla, En forma especial, en el primero de estos
paises, lu TGF cayd de 7.2 & 4.2 hijos y los patrones matrimoniales
coniribuyeron a este descenso en aproximadamente 15 por ciento
en la década de fos &0 v 43 por viento en la de los B0,

La nupcialidad contribuyd Jde mancra moderada {menos de 20 por
ciemtz) a4 los descensos modestos de la TGF en Ecuador v
Guatemala.

Tendencias matrimoniales oscilanies se reflegjaron ¢ Ouetuaciones
en los efeclos de la nupeialidad sobre la TGF en Brasil, Perd y Chile,
El caso de Brasil cs ¢l mds importanic. Una quinta parte de la
reduceidn de la TGF de 5.9 a 4.6 en los &) parece haber sido
provocada por la nupcialidad, pero un avme matrimonial parece
haber impedido que ¢ descenso de Ia TGF sea un 29 por clento
supctior €n los 700 Esta ha sido la cansa primordial de la
desacelerneion en lairansicidn de iz lecundidad en Brasil.

La nupcialidad rewardd persistentemente ¢l descensa de la
fecundidad en El Salvador, Parapuay y Panamd. En panicular
en ¢l primer pais, la disminucidn relativamente leve de la TGF en
los 60 y los 70 habriz sido cerca de 40 por ciento mayor si los
incrementos en la proporeidn de mujeres en unién no se hubieran
producido.
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Aun cuando la nupeialidad no parece haber contribuido de manera
suslancial en la reduccién de la TGE a nivel regional, es posible que los
patrongs matrimoniales hayan concentrado su influencia en un limitado
rango de edades. Este efecto restringido parece particularmente plausible
respecto de la fecundidad adolescente. Para examinar esta hipdresis, el
cuadro 4 presenta esfimaciones del efecto de la proporcidn de
adoleseenies en unidn sobre las tasas de fecundidad cn el grupo etando
15-19. Un patrén regional claro surge de las estimaciones para Jos 60t en
5 paises casi todo el descenso de la fecundidad (79 por ciento o més)
tuvo su origen en la disminuecidn de las uniones adolescentes; y en otras
3 paiscs, cerca de un lercio de la redaceidn se explica por esle factor.
Para la década de 1970, sin embargo, una gran vaniabilidad impide colegir
un patrén regional ¢n 1a relacion entre la nupcialidad y 1a fecundidad
cntre los adolescentes lalinoamericanos,

Cuadreo 4

FECUNDEBAD ADOLESCENTE Y PORCENTA]E DE CAMEBIO
EXPLICADO POR LOS CAMIOS EN LA
FROPIRCION EN UNIGN

Cambio explicado en porcentaje

Pats Tasa global de fecundidad (década)

1930 1960 1970 LB 1950 1500 1970
Argemina 62 6l a8 77 * B0 o4
L3rasi] B3 X 6 58 e Y -184
Colombia 91 91 76 6 * g7 -57
Cresta Rica 119 115 105 98 * 50 27
Cuba 5 120 138 &8 *E e 21
Chile 84 #3 fd Ll * * 0
kFcuadar 140 140 121 o8 * kX 1%
Fl Salvador 142 16% 13l 134 23 -11 -143
Gugtemnala 174 161 143 141 125 20 *
Méxicn I11% 15 114 a2 b * 203
Panami 145 L45 133 1041 * -101 48
Paraguay 05 o5 HE H2 * 86 -324
Pera 130 130 B6 85 i -11 *
Repillica
Dominicana 166 164 17 o7 - A Loz
Uruguay o 63 65 63 .- * *
Yenczuela 135 155 1l6 o . A - 19

*Cambiz sbsolote on la 125 de fecundidad edolescenle inlerior s 5.
**TInformacidn sobee nepcialidad no disponible.
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11l. CONCLUSIONES

Este trubajo ha examinado el papel de la nupcialidad n la transicién de
la fecundidad en América Latina. La evidencia proveniente de datos
censales refuta que, en la regidn en su conjunta, ¢l papel de la nupcialidad
haya sido significativo. Existen, por supuesto, unns cuantos paises donde
¢lla ha sido on factor importante en el descenso de la TGF, como en ¢l
caso de Repiblica Dominicana, También hay pafses, como El Salvader,
donde incrementos ¢n los matrimonios cvitaron reducciones imporiantes
de la TGF. No obstante, la evidencin mds concluyente procede de los
casos ¢on un rdpido descenso de la fecundidad, vale decir, Costa Rica,
Colombia, Cuba y México, donde la nupeislidsd contrbuyé sélo
escasamente, si ¢5 que lo hizo.

La anterinr conclusion debe ser calificada en cuanto a la fecundidad
adolescente. En efecto, cambios en la proporcién de adolescentes en
unién durante los 60 provocaron  imporlantcs reducciones en la
fecundidad adolescente ¢n & paises latinoamericanos,

Con anterioridad a la rransicidn de la fecundidad, se produjo un
claro sumento regional en la proporcidn de  casados  debido,
probablemenie ¢n parie, a una disminucicn de la vivdez, Esta tendencia
se 1radujo ¢n incrementos relativamente impoertantss en la TGF de tres
paises. Dyson v Murphy (1985} usaron pane de esta evidencia para
decumentar su efecto “salto de ski”, el coal, segiin estos aulores, podria
activar €l inicio de la transicién de la fecundidad.

La inexistencia de tendencias regionales ascendentes en la edad al
matrimonio es un resultado sorprendente de este andlisis. Este resultado
conceerda con los hallpzgoes de la Encuesta Mundial de Fecendidad que
indicaba explicilamente que “en las Amdricas solo existe una leve
tendencia hacia el matrimonio ardio” {wrs, 1984, 14). En coniraposicién
con esla estabilidad, ¢l eclibato ha disminuida en lorma clara ¥, a partir
de los 60, la scparacidon marital se ha incrementado levemente en 1a
Tegion.

Los hallazgos de un celibawo decreciente v de que no existe una
tendencia hacia ¢l matrimonio tardfo, se hallan ¢n conlraposicién con la
expeclaliva de gue tas presiones demogrificas podrian  producic
“contrales preventivos” en los palrones matrimoniales. El crecimiento
demogrifico cada vez mis acelerado en lus ahos de postguerra no
produjo la respuesta multifacélica cn ia nupcialidad, postulada por Davis.
Estos resullados son igualmente contrarios a la hipdiesis de que la
modernizacidn trae consigo, de modo mas ¢ menvs mecdnico, retrasos
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en la edad al matrimonio en los paises en desarrollo. Més adn, sugieren
qué 1a nupeialidad ¥ la fecundidad son influidos por conjuntos de factores
bastante diferentes.

Dado que América Latina ha sufrido un importante proceso de
urbanizaciin ¥ modernizacion, el patrdn de una edad m4s o menos
constanic al matrimonio sugiere que ¢l inicio de la unidn depende de
factores culturales mds que de variaciones socioecondmicas. Esto es
relativamente  sotprendente,  dadas las amplias  dilerencias
socioccondmicas en los palrones matrimoniales documentadas por la
Encuesta Mundial de Fecundidad y otros estudios en América Latina y
otras regiones (Casterline, 1984). La combinacidn de estas diferencias
con un proceso de modernizacion deberia producir una tendencia a
aumentar la edad al matrimonio. La ausencia de una tendencia de ese
tipo en América Latina sugiere, por un lado, gue los diferenciales
socinecandmicos pueden no ser ¢l reflejo de una relacitn caosal y, por
lro, gue dentro de algunns estralos socioccondmicos la edad al
matrimonio podria haberse reducido.

LUn altimo hallazgo gue vale 1a pena mencionar €5 ¢l aumento en la
prevalencia de uniones consensuales, Dado que la relacidn entre ¢f tipo
de unidn v la fecundidad es compleja ¢ insuficientements comprendida
{herrick, 1936), el efecio demogrifico de esic incremento o5 dificil de
entender. 1o que i parece ¢laro os que la cantidad de hijos ilegitimos en
América Latina puede estar aumentando de manera sustancial.

APENDICLE

FORMULAS PARA DESCOMPONER LOS CAMBIOS
bE LA FECUNDIDAD

Supnnicndo ogue no hay hbijos fuera de las unioncs (legales o
consensnales), la siguiente relagidn vincula las tasas de fecundidad (f
con las asas de fecundidad marital (g) ¥ la proporcion en unidn {m):

F=mg ¢

lo que da come resultado [a siguiente ecuacidn diferencial de primer
orden para los cambios ¢n ¢l perivdo entre 0 y 1:

Af = g, Am + m,; AZ + Am Ag (2}
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Donde e! operador A representa Jos cambios en el tiempo:
Af =0 -fodm=m -m;ag=g -§&

Los res términos al lado dereeho de la ecvacidn (2) descomponen
¢l cambio de la fecundidad en el resultanie del cambio de la nupeialidad,
del solo cambin de la fecundidad marital v la contribucién conjunta de
ambos faclores, respectivamente. El tercer (Ermino ¢n la ecuacidn —el
efeclo conjunto— es generalmente pequefio y puede ser ignotado sin una
pérdida significativa de precisidn. Suponicndo que el efecto conjunto se
distnbuye de manera egoitativa entre las dos fuentes de cambio, las
sigwicnies  relaciones  aproximadas  estiman las  conmribuciones
proporcionales de la nupcialidad (C ) y la fecundidad marital (Cg}:

C,, =[5, &m + (Am Ag ! 2) |/ AT &)
C, = [my 88 + (5m &g / 2) ]/ Af (4)
Dande,
Cp + Oy = 1

Sustituyendo ¢n la covacidn (3) g = M'm y reordenando:

f F
( LA —I) Am
My my

C, = 100 (5)
2 AF

Esta relacidn es dtil para estimar la contribucién de Am ¢n grupos
etarios especificos i. A fin de subdividir los cambios ¢n la tasa global de
fecundidad, que es la suma de f; por edades, la {Grmula (5) se convierte en:

z [( fio i ]
. — + — Am,
! Mg m;
C, = 100 6)

23 A,
i

Donde el sybindice f representa los grupos etarios y los subindices
0 v 1 representan ¢l uempo.
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